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Dotyczy: opinii odnośnie obowiązku szacowania szkody w terenie obejmującym obszar 150 m                            
od zabudowań mieszkalnych 
  
  

O P I N I A 
   
 
 Ustawa z dnia 13 października 1995 r. Prawo łowieckie / Dz. U  2017.1295 /  rozdział               9 
zatytułowany Szkody łowieckie w art . 46 ust.1 ustanawia zakres podmiotowy                                     i 
przedmiotowy obowiązku wynagradzania szkód. Niniejszy przepis stanowi,  iż :  dzierżawca lub 
zarządca obwodu łowieckiego jest obowiązany do wynagradzania szkód wyrządzonych: 
1) w uprawach i płodach rolnych przez dziki, łosie, jelenie, daniele i sarny; 
2) przy wykonywaniu polowania. 
 
Użycie określenia dzierżawca lub zarządca tworzy zakres podmiotowy przepisu zaś dalsza część 
normy prawnej w sposób jednoznaczny konkretyzuje zakres przedmiotowy obowiązku 
wynagradzania szkód poprzez użycie określenia „obwodu łowieckiego” i następne. 
 
 Nadto ustawodawca w art.48 w/w  ustawy utworzył katalog zamknięty / numerus clausus / 
okoliczności skutkujących wyłączeniem odpowiedzialności za szkody stanowiąc,                                 
iż odszkodowanie nie przysługuje: 
1) osobom, którym przydzielono grunty stanowiące własność Skarbu Państwa jako deputaty rolne na 
gruntach leśnych; 
2) posiadaczom uszkodzonych upraw lub płodów rolnych, którzy nie dokonali ich sprzętu w terminie 
14 dni od dnia zakończenia okresu zbioru tego gatunku roślin w danym regionie, określonego przez 
sejmik województwa w drodze uchwały; 
3) posiadaczom uszkodzonych upraw lub plonów rolnych, którzy nie wyrazili zgody na budowę przez 
dzierżawcę lub zarządcę obwodu łowieckiego urządzeń lub wykonywanie zabiegów zapobiegających 
szkodom; 



4) za szkody nieprzekraczające wartości 100 kg żyta w przeliczeniu na 1 hektar uprawy; 
5) za szkody powstałe w płodach złożonych w sterty, stogi i kopce, w bezpośrednim sąsiedztwie lasu; 
6) za szkody w uprawach rolnych założonych z rażącym naruszeniem zasad agrotechnicznych; 
7) 70  za szkody, o których mowa w art. 46 ust. 1, powstałe na nieruchomościach, w odniesieniu do 
których właściciel albo użytkownik wieczysty złożył oświadczenie o zakazie wykonywania 
polowania, o którym mowa w art. 27b ust. 1 - do dnia następującego po dniu: 
a) w którym oświadczenie o zakazie wykonywania polowania zostało cofnięte albo 
b) w którym organ właściwy do wydzierżawienia obwodu łowieckiego albo minister właściwy do 
spraw środowiska lub dzierżawca albo zarządca obwodu łowieckiego dowiedział się o wygaśnięciu 
zakazu wykonywania polowania albo 
c) zawiadomienia o cofnięciu oświadczenia o zakazie wykonywania polowania organu właściwego 
do wydzierżawienia obwodu łowieckiego albo ministra właściwego do spraw środowiska. 
 
Brak w powyższym zamkniętym katalogu wyłączenia obszaru 150 m od zabudowań skutkuje 
jak się zdaje koniecznością dokonania szacowania szkody na powyższym terenie będącym 
częścią obwodu łowieckiego. 
 
Aksjologicznie dodać wypadnie, iż zwierzyna żerująca pod zabudowaniami może wyrządzić szkody 
zaś fakt jej odstrzału może nastąpić w innym miejscu obwodu łowieckiego. 
 
 Ustawodawca korzysta  w zakresie zasad wykładni prawa z przymiotu „ ustawodawcy 
racjonalnego” , zatem utworzenie katalogu zamkniętego  odnośnie wyłączenia odpowiedzialności za 
szkody stypizowanego w art.48 powołanej ustawy winno skutkować jak się zdaje wnioskiem 
zawartym w opinii. 
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